Zaznam o 2. kole pripravnych trhovych konzultacii

realizovanych podla § 25 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,ZV0O*)

1. Verejny obstaravatel
Technické siete Bratislava, a. s. (verejny obstardvatel, dalej aj ako ,VO*)
2. Predmet PTK

Pripravné trhové konzulticie na nakup zemného plynu.

Verejny obstaravatel realizoval 1. kolo PTK formou online dotaznika, ktory zaslal vietkym
zaujemcom v danom case zaradenym v DNS (10 subjektov).

KedZe po vyhodnoteni dorucenych odpovedi vznikla potreba upresnenia niektorych aspektov
planovanej zdkazky, verejny obstaravatel sa rozhodol realizovat 2. kolo PTK, ato formou
online konzultécii. Na ucast v 2. kole boli vyzvani vietci zaujemcovia zaradeni v DNS. Verejny
obstaravatel realizoval konzultacie so zdujemcami osobitne, poc¢as dvoch dni.

Ucelom tohto zaznamu je oboznamit vietkych zaujemcov s témami, ktoré boli konzultované
pocas pripravnych trhovych konzultécii.

3. Priebeh pripravnych trhovych konzultacii — konzultacia ¢. 1

Datum konania konzultacie €. 1: 18.3.2026
Predmetom konzultacii boli nasledovné skutocnosti:

VO na uvod ozrejmil formalny postup pri PTK, t. j. Ze PTK sa realizujd v zmysle § 25 ZVO, pricom
z konzultacii bude vyhotoveny zapis, ktory po odsuhlaseni zucastnenych stran bude
v anonymizovanej podobe zverejneny na IS JOSEPHINE.

VO vysvetlil zamer nakupu, podla ktorého je v plane nakupit plyn nasledovne: v obdobi
rok - 2 30% z celkového objemu komodity, a v obdobi rok — 1 70 % z celkového objemu
komodity. Zaujemca povazuje uvedeny zamer za vhodny, pricom konStatoval, Ze uvedenym
postupom déjde k znizeniu rizika pri nakupe. Zarover uviedol, Ze je mozné uvazovat aj s vacsim
objemom nakupu na dlhSie obdobie, aviak uvedené zavisi od likvidity nakupcu. VO doplnil, Ze
zamerom verejného obstaravatela je urcit presny den, kedy ma ndkup prebehnut — t. j.,
stanovit automat nakupu.

Zaujemca poznamenal, Ze problematickd méze byt situacia, ak by dany den bol stanoveny na
piatok, pretoze na trhu moze byt problém s likviditou. Odporudil preto zvazit iny deri nakupu,
napr. stredu alebo Stvrtok v danom mesiaci, pricom rozhodny deri méze byt uréeny aj
konkrétnym ddtumom (napr. 15 der v mesiaci).



Zaujemca odporucil nakupovat rocny produkt, avSak uviedol, Ze mozné by bolo vyuZit aj
kvartalne produkty.

VO konstatoval, Ze je doleZita aj skutocnost, aby bolo verejné obstardvanie a aj nasledné
plnenie zmluvy jednoducho vyhodnotitelné. Opytal sa, akym spésobom by sa vyhodnocoval
pripad, ak by sa realizoval nakup prostrednictvom mixu produktov, pricom zddéraznil sezénnost
odberu. K uvedenému zaujemca uviedol, Ze v takom pripade by sa urobil vazeny priemer.
Upozornil na rozdiely medzi kvartdlnym a roénym produktom. Zaujemca taktiez uviedol, Ze
platit sa bude za redlnu spotrebu, resp. je moziné vyhodnocovat zmluvné mnoistvo +
tolerancné pasmo. V takom pripade verejny obstaravatel bude urcovat zmluvné mnoZstvo
podla odberového diagramu. Zaujemca taktiez poznamenal, Ze ponuknuta cena bude na celé
obdobie, bez ohladu na to, ¢iide o letnu alebo zimnu sezénu. Upozornil, Ze pri vyrovnavani na
spote mo6Zu nastat disproporcie.

Vo vztahu k doteraj$im datam VO uviedol, Ze vie dodat data z doteraz vystavenych faktur za
posledné 3-4 roky.

V suvislosti s vyberom konkrétneho roéného produktu zaujemca 1 odporucil pouZit produkt
CEGH (Vieden). Zaroven zdujemca poznamenal, Ze pri nakupe postupuje konverzovanejsim
spOsobom, t. j. zazmluviuje mnozstvo plynu az po vystaveni objednavky, pricom neuplatiiuje
vlastnu dodatocnu stratégiu.

Pritomni preberali aj tému skladovania resp. prepravy plynu na uzemie SVK, kedZe verejny
obstaravatel preferuje cenu vratane zlozky za prepravu/skladovanie. Zdujemca poznamenal, Ze
pri preprave a skladovani na SVK sa riadi pravnym stavom regulovanym URSO a eustream.

VO prezentoval zamer, aby cena za komoditu vychddzala z CEGH (virtudlny bod) plus aditivum,
s tym, Ze prepravu by si doddavatel zapocital do aditiva. Zdujemca uvedeny zdmer nerozporoval.
Zaroven suhlasil aj s tym, Ze nakup by sa realizoval formou automatu (t. j. bol by uréeny presny
deri a objem nakupu) a dodavatel by len potvrdil, Ze sa nakup vykonal.

V suvislosti s toleranénym pdsmom zdujemca konstatoval, Ze tolerancné pasmo +- 10 % je
akceptovatelné. Poznamenal, aby sa do navrhu zmluvy premietlo aj ustanovenie, ktoré bude
riesit situaciu, ak sa tolerancné pasmo nedodrzi. Zodpovednost pri nedodrzani toleranéného
pasma by sa preniesla na subjekt, ktory ho nedodrzal, pricom by za nedodrzanie musel zaplatit
dodatocny poplatok.

V stvislosti s dizkou zmluvy zdujemca odporudil 4 roény kontrakt.

V pripade strednoodberu/maloodberu VO predstavil zamer, aby sa fakturovala jedna cena.
Pre maloodber zdujemca nevedel potvrdit redlnost tohto navrhu, avsak poznamenal, Ze
verejny obstardvatel mézZe sutazit jednu cenu, pricom v ponuke by boli jednotlivé polozky
uvedené osobitne, ¢o by sa nasledne premietlo aj do fakturacie. Cena za skladovanie by mohla
byt mimo cenu za komoditu.



KedZe zamerom je realizovat verejné obstaravanie formou dynamického nakupného systému,
zdujemca poznamenal, Ze minimalna lehota na predkladanie ponuk (10 dni) je akceptovatelna.
TaktieZ uviedol, Ze pre vypracovanie ponuky bude potrebné poskytnut zoznam organizacii,
predpokladane mnozstvo, diagramové odbery a denné maximdalne mnozstvo.

Pritomni sa dotkli aj témy aktudlnej situacie na trhu s LNG (z dévodu aktudlneho vojnového
konfliktu), pri€om zdujemca uviedol, Ze momentalne nie su hldsené nedostatocné kapacity.

Zaujemca poznamenal, Ze v pripade ndkupu ro¢ného produktu je poslednym ddtumom na
nakup komodity 15. december, pri kvartdlnom je to 25. defi v mesiaci. Zdujemca taktiez
uviedol, Ze faktury vo formate xml je technicky schopny poslat osobitne pre jednotlivé
organizacie.

VO v zavere konzultacii konstatoval, Ze zamerom verejného obstaravatela je stanovit presnu
stratégiu nakupu (automat) a drZat sa tejto stratégie pocas trvania zmluvy.

. Priebeh pripravnych trhovych konzultacii — konzultacia €. 2

Datum a c¢as konania konzultacie ¢. 2: 30.3.2026

VO na uvod ozrejmil formdlny postup pri PTK, t. j. Ze PTK sa realizuju v zmysle § 25 ZVO, pricom
z konzultacii bude vyhotoveny zapis, ktory po odsuhlaseni zucastnenych stran bude
v anonymizovanej podobe zverejneny na IS JOSEPHINE.

VO poukazal na skutoc¢nost, Ze maloodber a velkoodber su inak fakturované, pricom zdmerom
verejného obstaravatela je v ramci tendra nastavit podmienky tak, aby v cene komodity bolo
zahrnuté aj skladovanie.

Zaujemca uviedol, Ze odporuca davat cenu za skladovanie do prirazky, t. j. do celkovej ceny za
komoditu, pri¢om dodal, Ze odporuca stanovit povinnost do tejto celkovej ceny zahrnut vsetky
naklady dodavatela. Podla zdujemcu sa cena za skladovanie nemusi fakturovat osobitne.
Regulované &asti ceny sa budu odvoldvat na rozhodnutia $tatnych organov (URSO).

VO vysvetlil zamer nakupu, podla ktorého je v plane nakupit plyn nasledovne: v obdobi
rok - 2 30% z celkového objemu komodity, a v obdobi rok — 1 70 % z celkového objemu
komodity. Opytal sa, aky produkt by bol vzhfadom na zamer verejného obstaravatela
najvhodnejsi ?

Zaujemca uviedol, Ze na uvedenu otazku neexistuje jednoznaéna odpoved, pretoZe to zavisi od
aktualnej situacie na trhu. Kratko po vypuknutim konfliktu USA-Irdn sa zvysSila hlavne cena
produktov blizkej dodavky- mesiac, kvartal, az nasledne sa zvysila aj cena dodavky na budtce
kalendarne roky. Pri vybere produktu ide o strategické rozhodnutie, a treba sa pripravit na
znasanie mozného rizika.

VO sa opytal, ako by sa kombinacia produktov (kvartal a rok) prejavila v aditive?



Zaujemca konstatoval, Ze kazdy produkt dlhsi ako mesaény musi byt Struktirovany, avsak
neplati, Ze naklady na produkt na dlhSie obdobie su vyssie. Z pohladu vyhodnocovania je
najjednoduchsi roény produkt, ale je na verejnom obstaravatelovi, aby zvolil vhodny produkt,
ktory moze byt rézny (napr. spot, kvartalny, rocny).

VO sa opytal na skusenosti s nakupom miest a obci. Zdujemca ozrejmil, Ze prevazuje nakup na
fixnu cenu, avSak za vyhodnejsi povazZuje iny spOsob, napr. taky, ktory verejny obstaravatel
uviedol v zamere.

Na otazku, aky obchodny bod je najvhodnejsi, zaujemca uviedol, Ze obchodny bod THE
(Nemecko) je Standardom, na nom sa ocenuje aj cena prepravy na Slovensko podla reguldtora
(obdobné plati aj pri obchodnom bode CEG). Najlacnejsi je TTF (Holandsko), tu ale treba
pocitat aj scenou za dopravu. Pri vybere obchodného bodu je podla zaujemcu idedlne
vychadzat z historickych Statistik, za zohladnenia zimného/letného obdobia. Zaujemca
poukdzal na iné uzavreté zmluvy, v ktorych (v zavislosti od vyberu obchodného bodu) nie je
potrebné rozdelenie Uc¢tovania ceny za prepravu v jednotlivych krajinach. Predmetom sutaze
mad byt iba cena prepravy na Gzemi Slovenska stanovena rozhodnutim URSO.

MU sa opytal, ¢i z pohladu pripravy ponuky do VO je postacujuica lehota 10 dni (pozn: v pripade
DNS) Zaujemca uviedol, Ze v pripade, ak oproti predchadzajucemu VO verejny obstardvatel
nevykona vyrazné zmeny v podmienkach, je tdto lehota postacujuca.

Zaujemca uviedol, Ze z pohladu pripadného zvyseného objemu ndkupu nejde o podstatnu
zmenu, je mozné kupovat aj mensie objemy, idealne ale min. 10 GWh, avSsak méZe to byt aj
menej. Zaujemca taktiez konstatoval, Ze nevidi problém v potvrdeni vykonania nakupu po
zadani objednavky.

Po prerokovani vsetkych otazok/tém VO ukoncil konzultacie ¢. 2.



